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SANTIAGO,  130CT16*075335

o Adjunto, remito a Ud., para su conocimiento y
fines pertinentes, Informe Final N°41, de 2016, debidamente aprobado, sobre auditoria a la
modificacion del contrato concesionado "Aerédromo La Florida de La Serena, IV Region de
Coquimbo", de la Coordinacién de Concesiones de la Direccion General de Obras
Publicas, sancionada por el decreto N° 180 de 2015, del Ministerio de Obras Publicas.

- Sobre el particular, corresponde que esa

autoridad adopte las medidas pertinentes e implemente las-acciones que en cada caso se

_sefalan; tendientes a subsanar las situaciones observadas, aspectos que se verificaran en
una préxima visita que practique en esa entidad este Organismo de Control.

- Saluda atentamente alud,

//&,/
Foroordonodod Contralor Genes?i a2 1A Kepubiica
VIRGINIA EUGENIA GODOY CORTES

o L Abogado
Subjefe Divisién de Infraestructura y Regulacidn

T Jojo 320

AL SENOR .

DIRECTOR GENERAL DE OBRAS PUBLICAS
MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
PRESENTE ' '
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CONTRALORIA_G’ENERAL DE LA REPUBLICA

P DIVISION DE INFRAESTRUCTURA Y REGULACION
SUBDIVISION DE AUDITORIA - PR

COMITE DE AUDITORIA DE OBRAS PUBLICAS

G Resumen Ejgcutlvo Infon'me Flnal N° 41 de 2016
" /;" Coordmaclon de Concesmnes de Ia Dlreccmn General de Obras Publlcas
4o e L I
P qObjetlvo La flscahzamon tuvo por objeto efectuar una audltorla ala: modlflcamon del
- contrato concesmnado "Aerodromo La Florida de-La Serena, IV. Reglon de Coqulmbo" de
 +la Coordinacién de Concesiones ‘de la D lIreccnon General de’ Obras: Publlcas sancionada.
oo s poerel ‘decreto N°- 180 de 2015, del* Ministerio de: Obras ‘Publicas, ‘MOP, con el fin de
SR . verificar el cumpIImlento de Ias condlcmnes estabIeCIdas en eIIa para la: ejecumon de la o
R T obra denommada "Complemento Proyecto EIectrlco e Ly

N

PSS ‘_.Preguntas de la Flscahzaclon g

e ,¢Los argumentos vocados para efectualr Ia modlflcaCIon que se- anallza contaba con -
S {-un adecuado sustento tecn|c0’7 - :

R TR o ila modlflcamon efectuada se reflere a matenas preVIS|bIes en Ia fase de I|C|taCIon de

o leste contrato de concesion?’ . . / , ,

' e ¢LaCoordinacién de Concesiones: verlflco que 'se cumpheran Ias emgencuas tecnlcas de’ '

E las obras estabIeCIdas enia; modlﬂcamon en comento'? . :

Prmcmales Resultados S T e

At - ST AR

w

Se adv:rtlo que algunas de/ Ia>s obras mcluudas en’ eI “Complemento Proyecto EIectrlco
que forman parte de Ia modlflcacmn que se anallza se orlgmaron debldo a que. eI.

S ser matenal:zado porque ja potenma electnca requ] da no pod|a ser summlstrada por" ;
' “la acometlda eIectnca subterranea de alta tension’ preexustente enel Iugar Lo antenor,,

" pese a ‘que la Coordmacmn de. Concesnones aseguro, en Ia sene de preguntas y

~respuestas de dIChO proceso que’ ese. elernento podla atender Ias nuevas demandas de .

energna Esta situacién provocéd que el” concesmnano eIaborara un proyecto de-
lngemena deflnmvo que no ‘era funC|onaI Io que: requmo realizar Iuego la refenda'
mod|f|caCIon Lo antenor dio- cuenta;’ entre otros a pectos de ‘que el; organismo.
mandante no se ajusto ensu actua los principios de efumenCIa y-eficacia. »establemdos
‘en la'ley N 18 575, por lo que est, Entidad- de -Control’ reqLuno -al ente examlnado que
adopte las medldas ‘quer permltan -asegurar’ que ilos d|senos -de’ingenieria_que
“‘conforman los proyectos que licita, no contengan faIencnas que lmporten la reahzamon
de mayores obras que atrasen su_, S jecumon o aumenten sus costos

v

s ’f : - ASImlsmo se constato que Ia Dlreccmn General de Obras Pubhcas no cuenta con un

procedumlento mtegrado S|stemat|zado y coordlnado que aborde las mednflcacmnes ‘de:

-

contratos: de obra. concesuonada que permlta resguardary trasparentar Ias atrnbutnones,, 1

.40 -tales como rewsmn aprobacnén y: control- que ‘competen a ‘quienes intervienen en
A A dIChO proceso estd es, ‘funcionarios, dIVISIOI’IeS departamentos y dlrecmones del
i e Mlmsteno de Obras’ Publlcas o} entldad demandante R AR :

”a esa entldad que’ “forme en el pIaZo de 60 dlas hablles e

‘,.

', Sobre el partlcu ar"se requ.'.

e Rewsado un numero acotado de partndas se/‘ enflco que Ias obras ejecutadas
1 . cumpheron Ias eXIgenCIas tecnlcas dlspuestas enél: pllego de condICIones de la
A g modnﬂcacnon no adwrtle‘ndose sntuaCIones que mformarw e %

o







T:PMET N 15148/2015 :
DR N 60112016

."para eI ano 2015 y €
. Orgamzacron y. Atribucioné , Fia(

R ’_;audltona ala modlflcaCIon deI contrato ‘de’ conces'lon- de Ja obra publlca frscaI "Aerodromo
- - LaFlorida de La Serena :

.. la Direccién General de
L --'-;‘-Mlnlsteno de Obras Publlcas

o -;JUSTIFICACIO'

CCDNTRALORIA"' ,ENERAL DE LA REPUBLICA
e IIVISI@N}DE;IN(FRAESTRUCTURA Y REGULACION - j o

. I

*f_{.;_ .‘INI-ORME FINAL -zer° 41, DE 2016 SOBRE

DA :
i Y At Ly
. - i3

= »C@NTRATO DE: CONCESION DE. LA OBRA
.'fF.ISCAL “AERODROMO LA
".;,FLORIDA* _.DE LA SERENA V- REGION IE

dbrieh ES” UDE LA " DIRECCION. *

\%. .. GENERAL.: DE . OBRAS' . PUBLICAS,

e T -~:;‘SANCIONADA POR EL DECRETO 'N° 180,

ai'DE 12015, DEL MINISTERIO DE OBRAS
PUBLICAS ' :

r

n“de VCoqurmbo" dela Coordinacion de Concesiones de |

L

R R i : ‘q ‘
b _Integrado por eI senor Gonzalo Barahona ‘Cabrera’ y el senor Sebastlan ROJaS Vergara Lo
.7 COMOY audltores y Ia senora Karma Vargas Bravo y eI senor Ivan Dlaz Melo como',

S ?superwsores : W et Lorr g :

SRS SR R AR ST a’ . Direcci Genera .;-’de Obras Publtcas :
modnflco por razones de lnteres pubhco y urgenma a8 caracterlstlcas .de:las obras:y

";servncros del: contrato de concesron deI eplgrafe motrvando \el acto correspondlente enla '
i ‘necesrdad de que- Ia somedad concesmnana comp’lementase eI"proyecto eIectrlco pues.en:

v g,.[:su(parecer exrstran obras ‘que no- habran sido.
R ‘.’proyecto definitivo; pero que esuItaban necesar
R ,_deI recmto aeroportuarlo d SE

Rt

se: trata

RN

i ConSIderando;q-Io}_. anterlor se v determlno,

R efectuar ia’ presente au‘ditOrIa a fln,de examlnar los: procesos’vmculados a la formulacion; -
B »t'-contrataCIon Y e;ecucron de esta bra‘ publlca f|scaI en Io tocante aI resenado proyecto
’electrlco s ; ' - v y e

' {AL SENOR AN
. JORGE. IERMUDEZSOTO e IR SER I
... " CONTRALOR GENERAL DE LA REPUBLICA
A ;;..PRESENTE A ' / L Lt

':1,\'AUDITORIA A LA MODIFICACION DEL

‘ '\'mplrmrento deI plan anuaI de flscallzac;lon SR | :
'stablecrdo en Ia Iey N° 10 336 de' o

S, sancnonada por eI decreto N° 180 de 2015 deI

x_lgrdas enla etapa de eIaboracron del .
""de mcIurr para asegurar Ia operatnvrdad' .



- ANTECEDENTES GENERALES ~ =« . S IR

+ CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA =~ ..

"+ 'DIVISION DE INFRAESTRUCTURAY REGULACION - - /
© .. SUBDIVISIONDE AUDITORIA - .
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i
;

~ .-+ . Sobre -l particular, mediante decrefo N° 290; -

-~ de 2012, el Mihiste_rio.,;de Ob_ras‘_‘Puincas adjudicé a la empresa “Agencias Universales .

S.A.” - ahora “Consorcio - Aeroportuario. de La Serena S.A. Sociedad:Concesionaria” la

. €jecucion, . reparacion, conservacion y explbtéCién’d_e la'obra publica ﬁsCaI_""Aerédromo La
'Florida, de La Serena, IV-Region de ‘Coquimbo”; ‘cuyos antecedentes se presentan en el

. anexo N° 1 de este informe...

[ ( .
/

: e Sy I?C;Steriépm'éjhté, ‘a través de la resolucién’
exenta N° 4.779, de 1 de diciembre de 2014, la ‘Direccién :General de Obras Publicas,

- DGOP, ‘modificé por razones de interés publico y urgencia las caracteristicas de las obras .
Y servicios, para. desarrollar la' ingenieria de detalle 'y ejecutar- la- obra ‘denominada

“Complemento. Proyecto Eléctrico’, .con- el ‘fin de adecuar- las’ instalaciones eléctricas |
preexistentes del terminal de pasajeros -a Objeto de homologarlas a la norma eléctrica
NCh4/2003, de la Superintendencia de Electricidad y Combustibles, SEC- dado que dicha

actividad' no fue considerada en - las “bases’ de licitacion -de  ia. concesién’ ni en el

~ anteproyecto. referencial ‘proporcionado por el MOP; que fue, aceptado totalmente por el- .+
- adjudicatario. Ademas, la_resefiada. modificacion ‘contempld la.ejecucién de una: nyeva’

acometida:de alta tensién'y unalinea eléctrica de.media tension con el fini de cumplir con -

la capacidad total necesaria -para el funcionamiento del aludido edificio Terminal de

- Pasajeros y demés’ instalaciones -de’ la’.concesion, Los datos de la modificacion se =

consignan en-el anexo N° 2 de este documento. Tanibién la citada resolucién exenta |

- autorizé una-ampliacién del plazo para la puesta en servicio ‘provisoria, PSP, de laobra - .

‘concesionada, de 192 dias corridos,; quedando esta ultima fijada para ‘el 12 de junio de -

: 2015.-

 OBJETIVO

) L .
A AR
Y ) . P

FiEh .o ... Cabe'mencionar que con caracter confidencial,

por medio del oficio N°'3(-).852,~:de1‘201§, fue puesto en conocimiento del Director General

de Obras.Publicas del Ministerio.de Obras Publicas, el preinforme de observaciones N° 41,

de 2016, con-la finalidad que formulara los -alcances y- precisiones /que; a su._ juicio,’
procedieran, lo que se concreto mediante el oficio'N°® 582, de igual anualidad. =+
STk Asimismo, Cen el referido- .preinforme “de’
observaciones se establecio. cierto aspecto que se vincula ‘con*materias de competencia
de la Direccion' de Aeropuertos de- la citada- cartera de Estado, ‘solicitandole 'su
pronunciamiento mediante el oficio N° 30.719; de 2016, quien fo emitié. por medio del oficio

- N 198, de igual afio, el cual fue considerado para la elaboracion del presente ‘informe

final. .. , : :
S < . lafiscalizacion tuvo por objeto. efectuar una |
auditoria a la modificacién del contrato concesionado "Aerédromo La Florida de La Serena,

- IV Region -de Coquimbo", de la-Coordinacion de Concesiones de la Diréccion General de

~ - Obras, Publicas, sancionada’por el decreto N° 180 de 2015, del Ministerio de Obras

Publicas, MOP, con el fin de verificar el cumplimiento de las condiciones: establecidas para = .
la ejecucion de‘la‘obra vd'enominada;‘"Com{plemento‘ Proyecto Eléctrico", contenjdas.en ella.[ﬁ" S

. ‘METODOLOGIA . T

}

(VRIS

: VAR . " o
) o Lo k 3.

: ' . IR ~ PR : -

] R . X

- resolucion N° 20,-de 2015, que Fija las Normas que Regulan las Auditorias Efectuadas por -~ -
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DIVISION DE INFRAESTRUCTURAYREGULACION IR
- SUBDIVISION DE AUDITORIA e
COMITE DE AUDITORIA DE OBRAS PUBLICAS Sk

Ia Contralona General de Ia Repubhca yala resolucnon exenta N° 1.485 de 1996 que «
_aprueba ‘Normas de Contro| Interno. de esta Entidad de Control, ambas ‘de este origen,
considerando la reahzaCIon de pruebas, de audltorla en la med|da en que se esttmaron .
necesanas £ SRS e | %y ‘

Es de| caso |nd|car que de acuerdo con lo
prewsto en-el artlculo 52 de la mencxonada resolucion. N° 20, de 2015, conforme a su nivel
de complepdad el informe :final cahﬂdara ‘las : observacnones como Altamente .complejas
(AC) o. complejas (C), si de acuerdo asu magnltud reiteracion, “detrimento. patnmomal

','\

eventuales. responsablhdades funcuonanas son conSIderadas de especnal re|evancna por la o

Contraloria General y como: Medlanamente complejas (MC) o} Levemente complejas (LC)
‘aquel\as que causen un menor lmpacto en tales cntenos

N

’ UNIVERSO Y MUESTRA
e s ¢ El umverso y muestra de esta audltona' lg. -
= conshtuye la modlflcacmn del contrato de concesion -mdnwduahzada en ek anexo N°2.del .
presente - informe-, cuyo valor- total por- concepto de- |ndemn|za0|on aSCIende a un monto
méaximo de 8.000, 60 UF1 dlspuesto en e| decreto N° 180 de 2015 del Mlnlsteno de Obras
Pubhcas

T Sln perjuwlo de |o antenor a f|n de, vahdar la
'correcta e;ecucnon de las obras denvadas de la modificacion en ‘examen, se selecmono, A
. para su revision un numero acotado de pamdas detalladas en el anexo N° 3 del presente
. mforme AR - .

N ; ' e " ‘,,‘ “ |

' RESULTADO DE LA AUDITORIA

S N
T/ W ’ {

.-/

R SRR ' o Lo Del examen practlcado y conSIderando los -

argumentos y! antecedentes aportados por los: servncnos en’sus respuestas respecto de Ias e

fi_'sﬂuacnones observadas en este mforme se determlno lo sngunente S o

: I ASPECTOS DE CONTROL INTERNO

’Sobre la falta de proced|m|entos formales y escntos que descrlban |a parﬂcnpaaon de los |
dlversos mtervmlentes en la; modlflcaCIon de un contrato de obra concesnonada PR
: ) /5

T L No consta que la Dlreccmn General de Obras

; Pubhcas cuente con un procedlmiento mtegrado sustematlzado y coordinado que aborde

las: modlflcaCIones de contratos de obra’ concesmnada ‘que permita resguardar 'y

- trasparentar | las atribuciones:-tales- como revision, aprobacnon y control--que competen a

-quienes intervienen en dicho proceso esto es, funmonanos d|V|S|ones departamentos y-

direcciones del Ministerio de Obras Publicas o entldad demandante, ‘segun-sea el caso, lo
que dificulta el_/ seg‘ulmue‘nt,o‘_;d:ey la transacuon de la. mformacnon atlngente a aquellas "

Ly

v ) T B D » . - N oA ' " : ‘.\. e
v/,

! AI 20 de enero de 2016 se encontraba pendlente eI acuerdo entre. el Mlnlsterlo de Obras Publlcas y la

socnedad concesnonana respecto del monto final por concepto de |ndemmzacnon de 9cuerdo a lo conﬁrmado
_por la Jefa de la Unidad ‘de Andlisis de Contratos de Ia Dwtsmn Jundica de la Coordmacmn de ConceSIones
medlante acta de/f scahzacnon de’ |gual data e
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e sl antétior hio se’ajusta alos numerales 44y, -
;4B delas No.rma,sf‘E\‘s‘;pe‘éi{ﬁ_c'_a‘s,;d,eli:\Ca'pituId'II],"("‘c;le_;[aj bitgé}da‘;nes,dlu{cié‘n'exe’nta-fN°1_485, de
- .1996, de esta Contraloria ngNera'l,'»‘tqu"e_:;g,n|?;If{q’perft'ini,ente’ﬁffe'st»a"blece}queluna"ihsti\tuc'ién_'debe' o
. tener pruebas escritas de sus /procedimientos ‘ de control ¥ de todos los aspectos .
. pertinentes ‘de las ~\t',ra‘nsac,_ciorfi“ejs"f'y_‘hech‘gs"'s_‘i'gﬁifi(;étiV0$’;:~!y que facilite el seguimienito de la
tes, d\uFan’te y déspués de su -

~transaccion o) hecho (y 'de la ‘informacién concerniiente)” an
-realizacion. - T B N

“situacion fue acreditada por- los jefes de las.-
el inspector. fiscal- del contrato de: concesién en: *

. divisiones dJuridica y. deConstruccion el contrs : L
cesiones, mediante acta de fiscalizacion de 25 de -

~+estudio, todos de'la Goordinadion de Con

', enero de.2016:: - .. AN R T e
AL T R Su resplesta; esa direccién esgrimié- que

. - los procedimientds para a materializacion de las modificaciones de contratos de concesion ©
“-de: obra. publica,- en’ cuanto a sus”alcances; fa ultades de Jos intervinientes y actos .
e adrp,inistrativps‘;‘g‘erie‘rad‘qisf‘en~’<’jich0'"_qohtei‘(;to" se'regulan en la‘normativa aplicable para’ e
T ~ esta-modalidad de coritratacién, como son el de reto’con fuerza de ley IN°: 850, de 1997, - -
- 77 que fijo el texto refundido, ‘coordinado y sistern izado ' de a ley N°:15.840, de 1964, . -

S Orgénica/dgal'~Mihi§te"rio-jde"Obras’qulipa‘s"y del decreto con fuerza de ley N° 206 de 1960, -

- Ley de-Caminos: el’decreto N° 900, de 1996, que fija el texto" refundido,..coordinado y =
- . sistematizado del decreto con fuérza de ley - N° 164, de 1991, Ley de Concesiones de -

. Obras Publicas y sus modificaciones; y el decreto N° 956, dé 1997, ‘Reglamento-de la Ley
de Concesiones. de ‘Obras Publicas y »SUS:;modiﬁc_éc‘ibne_,_s,,f{tbdastle‘manada‘s‘ del Ministerio  *

' deObrasPiblicas. = o o
g R P SR P Agregoque para cada proyecto, en’ las -

: ,’fre*spectiVéysl.yb?Sés'dejgljié“it,ac;ién se regulan aspectos relativos a'las facultades y atribuciones *
. en‘los\pracesos de aprobacion’técnica /-conformidad. con las modificaciones de los entes’ -
el inspector, fiscal, :ofros ‘entes técnicos del

_intervinientes .en-as- decisiones, ‘tales como ' ‘
. Min]’is@ério'i.*(de;Obra,s, Publicas 'y los' mandantes.

PSS T T

CYRNEN

B LN T LA w000 Asimismo; anadié que con motivo ‘de diversos
alcances formulados " por: este. Organo_ Contralor, respecto  de..actos administrativos

- emitidos por el Ministerio de Obras Publicas, rélativos la aplicacion de los articulos 19° y -

- 20° de la Ley de'Concesiones de Obr 1S Publicas y del articulo 69'N° 4 de su Reglamento, =

el Director Genieral de Obras Publicas, mediante el oficio'N° 173, de 3 de febrero de 2008,

... someti6 ‘a consideracién de esta Contraloria_una_propuesta de procedimientos ‘para .

o ieejecutar las mbdifi’caC‘ionesv,dejIfaS',da‘naéfe'ristiéas e:las obrasy servicios’ de la concesién; .

pronunciamiento que se evacud mediante el oficio N° 16.051, de 2008, y que ensu

; ‘cdntenidois‘e_,-jr,]dic:faba;qUe;;no's;e'~'_a’dyeffian‘ébseryapidn'esto,bré‘ la materia:
Cor o e N B el mismo  tenor “indico . que este
.. procedimiento, 'Se',-"'encuent'r'a";jVigvefrjt’e,f;yf ,tr,atén‘d'__of's'e'-'de‘,:c_;.onfgaib/s{‘;regid'os; por Ié:l;e’y‘jde},v
. Concesiones'de Obras Publicas en su-version modificada mediante la ley N°20.410, como’ = -
-+ ‘eselcaso del contrato de cqncesiéhjq’Ue:”sf‘e_;,éydj“t_a},;.e's'tjé-se{ha aplicado en todo aquello-en _
.+ que no haya sido modificado en virtud de. dicha ley- ni sea incompatible con lo ‘alli - - -

BRI S

R LS SR S a e SR 'ffNQ;:obStaﬁte";I‘o'.ah.tepiot, ‘sefald.-que con el =
- | obieto de perfeccionar. los procedimientos de gestion y ‘adecuado cumplimiento de’ las; :
_normas.legales y administrativas, ‘se:revisaran’ los procedimientos ‘administrativos relativos .
' alas:modificaciones ‘de contrato, y se evaluara la necesidad dé actualiza rlos en la medida .

SR




‘ que resulte necesano co Sld and‘o IaS'modm'f|cacno'nes mtr, duc1das por’ la Iey N° 20. 410 y o
stablecelr-"l'ineamlentos. enerales adlcnonales a los

- eX|stencna de _ormas que regulen Ia
* ‘observagion se . orienta -a que; la C
- mstrumento umco qu detalle de forma |nteg|rada ;

2 lcada unoAde".Ios erartam ntos o umdades de ese )

Ny ‘-mencmnado proceso aspectos que no j,estan’ |nclu1dos en.los: termmos que menciona, en
R R as ‘en:sL ' ,,’ puesto-que; eIIas son:de caracter general y no -
partlcular como se observa en Ia espeme' lo que: dlflcult‘ el segwmlento dela modlflcacmn .

-en todas sus: etapas del proceso Lo antenor envirfud. :‘que ‘esta Contralona General en
. uso'de.sus atnbucnones legales Y en; cu(’npllmlento dela funmon normatlva que le compete
“en relacuon al control ‘aproboila’ refenda resolucion exenta N°'1:485, de" 1996 las ‘cuales
s fueron remmdas por medlo del of|c10 C|rcular‘ N '37.556; del ya citado afio; ‘e, |nd|co enel ™
s mismo que ‘en el ejercmo de Ssu: funcnon flscahzadora' evaluana y venflcana Ia aphcacxon,
~:'>'-f»?‘.'de estas Normas de’ Control Intemo RV £ : :

recepmon del presente documento un estado de avance que: informe: sobre la: elaboramon,‘
i .’ de.un procedimiento. mtegrado S|stemat|zado 5 coordmado que aborde las: ‘modificaciones

.»atrlbuaone ue competen a qu1enes mterwe en en dlcho.proceso .esto es, funcmnanos
;filelSlones r |'h|ster|o d &.Obras Publlcas o enttdad

1 De Ias fa|enCIas contémdas en el anteproyecto referenmal g

I

S 4

‘}1,.

T S . | ]D‘e,”?:la [ev15|on de 'Ios'. antecedentes'_
SRR proporc:onados por eI serwcuo ol /
i de las especmcaCIones tecmcas especnales “Instal _c__:rones Electncas y Ayudas Vlsuales
RS del “mencionado. anteproyecto referencial, sse._contemplaba. dotar a los- recmtos de la
~Direccion:: General de. Aeronautlca Civil, DGAC, y de.la’ somedad concesnonarla conr ‘
~ - empalmes mdependlente_ y en tal’ virtud, dIChO anteproyecto sconsiderd. utlllzar -como.
%jpunto de partlda— uné acometukda“ écfrica subterranea’ de alta tenslon preexnstentef
zada ' y, ‘dé 7lo estacmnamlentos de uso publlcq_ el aerodromo

£ ,’proyectando desdealli dos!
construir. por. parte dei concesmna_

. de contratos de ‘concesion ‘de. obraz ,;que permlta resguardar y trasparentar las - o

:._jmdependlentes con sus: corr‘espond en es. eqmpos de’ medlda Para |as menCIonadasl it

',_'subestamones -del t|po Pad Mounted el proyecto‘ consu|to proporcuonar una potenCIa de f L

ty '.}'potencua para e|; adecuado funcnovnanilento del proyecto y aj requenmuento de la’
- Coordinacion de Conceswnes la eccwn de Aeropuertés DAP- respondlo ala pregunta
‘-“N° 92, \del Anexo N°1 “Aclaracnones_y Resp stas a Ias Y)onsultas de los L|C|tantes” dell :
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anteproyecto referencnal senalando que el allmentador de alta tensmn AT, eX|stente tema -
la capacndad suﬂmente para atender Ias dos nuevas subestamones electncas de 200 KVA Sy

B . y ; HEE ,~ ‘ . :

: ’ ' T Postenormente y segun Io expresado por el

, 'espemallsta electrlco de: Ia empresa de“asesoria @’ la iinspeccion ‘fiscal -Cruz' y Davila

R lngemeros Consultores Ltda.-; en el documento “Informe Obras Adlclonales Eléctricas”, de

nowembre de 2014, elaborado por el inspector fiscal'y remitido al Jefe -de la Division .de

~ Construccién‘de la. Coordinacion de Concesmnes por oficib Ord. N° 217C/2014,de 19 de "

.- noviéembre del mismo.afio, se determmo que: Ios 200 KVA, de. potencna del allmentador de

'+ AT existente, no eran suficientes para la correcta funcionalidad. de las obras, y que si bien -

- se establecig que la acometida y: empalme eXIstente ahmentarla las .dos’ subestaciones
~ eléctricas (S/E) Pad Mounted de 200 KVA, una para, Ia DGAC yla otra ‘para la socnedad

concesionaria;  no resultaba tecnlcamente ‘factible, porque - la materlallzacwn de la- _
mdependenma de Ios consumos ‘eléctricos solo era p031ble llevando a cabo una acometlda R
! _,de alta tensnon ad|C|onaI desde la- ruta 41 9H : : :

B ’ ‘ N T R EI \hecho constatado evndencua que Ios erroress e
' contenldos en la: parte electnca del anteproyecto referencial dlspuesto por, la Coordmacmn i
- " de Concesiones: en el proceso ;de licitacion  de . esta “concesion, ‘determinaron  la. o
L jadjuducacmn de obras. no funcionales,. Io que devmo en la necesudad de mcorporar una .-
nueva acometlda luego de adjudlcado el contrato de concesion, lo que no se-aviene‘con'lo". .
. dispuesto en-los articulos 35y 5° de la Iey N°- 18 575 Organlca Const|tu0|onal de Bases, '
Generales de la.Administracién del’ Estado, que |mponer1 alos organos que: la mtegran el
. - deber de observar los: prlnC|p|os de eficiencia;: “eficacia, velando por: la eficiente e-idonea-
SR admmlstracnon de. los medios pubhcos Y por el. debldo cumpllmlento de Ia funcuon publlca

e AR e En su respuesta el serv10|o argumento que el ..~
,ﬁum”eral 2, del :articulo 1 2.2 “‘Defmlc:o:nes de las Bases de Licitacién, indica que el -
anteproyecto referencial corresponde ai aquel elaborado .para la‘obra- pubhca fiscal -objeto -,
“de la licitacién, entregado por el MOP, en caréacter de. referencnal salvo,que en las mismas N
bases . se senale algo dlferente el cual 'se ha. desarrollado ‘a nivel de anteproyecto o
conteniendo |as definiciones minimas de las obras a: reallzar y que el ||0|tante 0 grupo =
I|c1tante puede hacer suyo en Ia oferta te(,nlca R SN S ); g '

*‘"

v

’ : : _":‘.f_ A su vez,,lndlco que eI artlculo 2. 7 3. “Alcance Lo
'de los’ Trabajos” de Ias C|tadas bases senala que“‘EI Concesmnano debera reallzar los
~estudios, investigaciones" y anahsns ‘necesarios para desarrqllar convementemente Jlos
E proyectos de detalle de la. obra concesnonada” . SR SR

- ' : ‘«» : Agrego que durante el proceso de IICItacmn y
- una vez entregado a.los: I|C|tantes eI antc.,proyecto referencial “Ampliacion:y Mejoramlento. Lo
- Aerodromo La‘Florida de La Serena” desarrollado por la DAP'y que fue aceptadopor la- - = -
: ,:somedad concesmnana en su; calndad de  licitante; ; /se .respondi6 aﬂrmatlvamente ala’ '
“pregunta -N° 92, -del Anexo: N°1 “Aclaraciones y- Respuestas a las Consultas delos -
. L1c1tantes en cuanto a que: efectlvamente el allmentador de AT existente 'tenia la
‘capacidad para atender: las dos nuevas subestaCIones de\200 KVA' cada una.-Ello sm\
- ‘perjuicio de la responsablludad queala concesionaria le compete de acuerdo a Ias bases
admlmstratlvas y\demas normatlvas apllcables en Ia especve :

, : ‘ Sln perjumo de e}lo senala que en resguardo

~de los prmmpnos de efucnenma Yy, eflcaC|a que los organos de la- adm:mstracuon del Estado '
 deben cumplir - conforme a -los” articulos - 3° iy 5° de la- ley: N°* 18. 575 Organlca. '

R Constltumonal de Bases Generales de la’ Admlmstracmn del Estado es que una vez‘

,/7“
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o ‘detectada la nece3|dad de lncorporar"' a ejecumon de una’ nueva acometuda se reallzaron
‘ ‘ ,;.las gestlohes para modlflcar el contrato por raZOnes de mteres pubhco y urgenma

' Pl - ' Lok ~ En relacnon a Io expuesto por el serV|C|o cabe .
f\'mducar en prlmer termmo que sn_-blen ‘el anteproyectox referenma! fue desarrollado
contenlendo las. deflnlmones mlnlmas ‘delas.obras a realizar y que el licitante @ grupo
4 licitante - lo podla hager ‘suyo’.en su’ ofer‘ta tecnlca estos deben entenderse como " el
conjunto ‘de «caracteristicas. \edlflcatorlas minimas, y qug ‘cuentan con el potenma‘l de ser
-~ construidas;tal:cormio'lo: -consigna’ el numeral 1.9.2, de las bases de licitacion, condicion
. que no acontece en el caso‘de la espeme En ese sentldo al plantearse: la- respuesta ala
. preginta’ N* 92, del, ‘Anexo N°1- “Aclarac;ones y Respuestas ailas’ -Consultas ‘de los-
.+ . Licitantes”, 'agrego un’ antecedente del anteproyecto referencial, que como se describira.en
e SIgUIente observacion, S|gn|f|co que-ias entldades competentes aprobaran un prOyecto

i def|n|t|vo de’ mgenlena que no.era funcmnal : ‘,

s T S e TR T Por otra parte y en reIacuon a. Ia vuIneraC|on a
A .~ los artlculos 3° y 5% de la ley N° 18 575 este Organo de Control: estima que si bien se .
. réalizaron las-gestiones para: modlflcar el contrato una vez. detectado ‘el error en el ¢calculo
de las potencnas requerlqas para’ allmentar el slstema dlsenadOJeI”anteproyecto referenmal N
~ fue entregado’ conteniendo imprecisiones -las’ que fueron detectadas postenormente ala
vaprobacmn del- proyecto definitivo- las que generaron la- neceS|dad de- lncorporar una.
. nueva acometida- ‘mediante’ la’ modlflcamon del contrato concesmnado a través del
: 'denommado ““Complemento Proyecto Electrlco : circunstaricia’ ‘que  implicé - el
R reconocnmlento de nuevas mVersuones .dado que la, solumon planteada inicialmente como -
.. parte del, mencionado anteproyecto referencial.no resultaba v1ab|e técnicamente para que:
2o se cumphera la’ J‘lnalldad del’ disefio” orlgmal .condicién’ que dlflere de los principios de
{ - efICIenma efrcaCIa ‘e |donea_'_adm|n|strac10n de Ios medlos obhgacnon que-recae en este-.
BRI _caso a la Coordlnacmn de Conceswnes del Mlnlsterlo de Obras Pubhcas

\

~

\

» Ty Por lo expuesto precedentemente corresponde

‘.':mantener Ia observacnon p|anteada deblendo la. Coordinacion de . ConceSIones en lo
" sucesivo, confeccionar: anteproyectos que ‘cuenteh con el potencial de ser construidos,
2 materla que sera verlflcada en futuras audltonas que se reallcen sobre Ia matena

S
: De la’ reV|SIon reahzada en terreno y- del
,'anallsus de Ios antecedentes temdos ala vista, es dable" senalar que la déficiencia
' -contenida en el disefio de Ias obras eléctricas -en lo tocante a la ‘acometida-, debié ser
_advertida - por la DAP y por’ eI mspector fiscal. de cons‘:ruccnon -mediante la asesorla
fbrmdada por Cruz y Davila Ingemeros Consultores Ltda.-, antes de la modificacion en
. examen, ‘evitando' d|Ia0|oneé en la.puesta en serwcuo provnsorla de las obras de la. fase 2,
|n|cua|mente fuada para el. 1 de dICIembre de 2014 Lo S g .

o ._'2 De la; aprobamon del proyecto defmlt;vo de lngemena

O BT SR e I,:_ln efecto el proyecto defmmvo desarrollado ~ ~
por la socuedad concesmnana fue wsado porila Direccién de Aeropuertos; por oficio Ord.
- CC N° 79/13 de 7 de: octubre de 2013 del Departamento Coordinador de’ Concesiones: Y,
" luego, previa revision y vnsacnon de'la empresa de asesona ala mspecmon fiscal, mediante
- oficio Ord."N°® 0380/2013 de 6 de noviembre. de- 2013, en cumphmlento del inciso cuarto
¢ del numeral 1.8. 1 "‘De la Inspecmon Fiscal”,-del’ aCaplte 1.8, “De las relaciones. entre la
'Séciedad Concesnonana yel Mmlsteruo de Obras Publicas” de las bases de licitacion, que
" prescnbe en lo. que lmporta que las funmones deI lnspector Fiscal relamonadas con

T TR

™
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- conforme a la citada’ vnsacnon de Ia"’"DA‘l_?

e
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&

| aspectos tecnlcos de lngemena y arqmtectura del proyecto requenran para poder ser P

ejermdas ser prewamente wsadas por Ia DAP

SR o ASJ, |a lnspecmén flscal de construcmon ;
aprobo el proyecto de: ingenieria - def nitivo .
que la capamdad requerida . para dar

9

funcnonahdad a Ia mstalacson proyectada para
con5|gnada en la Iémlna LF12—LSSEC ELE-PL-003 “Dlagrama Unilineal: General” del -

. proyecto, que -anotaba. 200 KVA, encircunstancias ‘que lo requendo era una- potencia’ .
superior a los 400- KVA» segun’ quedé ﬁnalmente graf icado” en el plano As Built LF12-

- ELEC-AB-LA001, del complemento: del proyecto. eléctrico; _para el aludlde dlagrama

snuacxén que se representa en. las |mégenes de Ia tabla N 1 B

(g

: : S . KVA -
| : T TR . RN 2/0.38/0.231 kV,
N K A Jaz/ma/ozmw o R Aesoion .m l/,o‘g:& ,2? v,

Ay T TablaN 1 - i

R T suaesmcnorq ELECTRICAPAD MOUNTED
3335?:?'~°&%§%?%ﬁ$&%’§33 B Ot .1 "UBICADA EN PATIO DE TRANSFORMADORES.
S£:CONG mm : LS R R S/E CONCESIONARIA )

TR

P e

i 630A

. _—‘Reg B

Y

Duagrama umlmeal

i Dnagrama unmneal’ : S ; ’
] Iano as: bunlt LF12-ELEC- AB—LA001 ‘de octubre

 Plano LF12-L SSEC-ELE-PL-003, de octubre de’

\ R 2013 aprobado por fai mspeccmn ﬁscal (plroyecto de 2015 de la’ modnﬁcacrén apmbada por el’

- de lngenzena deﬁnrhvo) P : ,_‘ decreto N°180 del mlsmo afio.

Fuente Tabla elaborada sobre la base de los planos ah| mdlcados aportados por la enhdad audltada

s

: ' : » Lo expuesto fue ratlf cado por el mspectorv‘,;' o
fiscal de construccuén en el acta de fi sc,ahzacmn de 13-de enero de 2016 ‘quien sefialo que .

‘el anteproyecto referencial consideraba uha potenma menor a la.necesaria -146, 78 KVA-
_lo que en el proyecto defmltwo tampouo fue advertldo porque se conSIdero que se iban'a’
' ‘requerir 256,20 KVA -como’ se conmgné en el cuadro de cargas-, situacion: que fue -
‘detectada durante la_ejecucion de' las obras en- que: secalculd que- se necesitarian
instalaciones - electncas a fin de atender una - potenma de 359.08: KVA para el edtﬂmo

. Terminal de Pasajeros y las demas’ nstalac' esdela concesion, Io que lmpedla uhhzar la
.acometida eléctrica’ subterrénea en-alta: tensmn preexnstente desde el punto de wvista de . -

las’ _capacidades dlspombles fi rrhacnén -que Tesulta armé ica con la justifi icacion técnica
expresada para calificarla’ pemnencr i«

N® 180;, de 2015, del Ministerio de Obra:

S Pubhcas conSIQnada porla mspeccnbn f scal en.

su mlnuta N°1, de 24 de. agosto de 2015 acépl,v 2, fSubestacuﬁn Eléctnca” numeral 2 1 'k

“Empalmes Electrlcos” ATy R R S R o

En suma, el hecho de: haberse aprobado por“:

parte de los espec;allstas del Departamento Coordmador de Conces:ones de la-Direccién

de: Aeropuertos un proyecto-de- -ingenieria ‘que presentaba’ falenCIas .en su funmonahdad o
incumple o dlspuesto en‘el.articulo 3.4 de la résolucion exenta N°. 66 de 13 de enero de: . :
2010 que Aprueba la Esfructura Fun,,onal y éu Orgamzacnén lnterna con. Ia DeanpcuOn

e la modificacién sancionada. mediante-el decreto <

rea concesionada debia ser supenor ala .-



S A

n como se desprende de Ia carta GER CAS N°’I7 de 2014 de la* socnedad conceSIonana

’ construcmon y eprotac:on’" eI co -tr
estandares de

. “informo “asu - Depa,,ament ,
'. modlflcamones “al. proyecto, '.este no' eludlo su funci
supervnsmn durante la ‘etapa’ ds construcclon del-c ntrato de. concesion,: otorgando la
-visacion: correspondlente a Ios._' ntecedentes'rem‘mdos por el lnspector fiscal en funcion de'
Ios Impactos negatlvos que SIgnI caria ejecutar ¢ bras en/forma: postenor ala’ PSP fase 2;

deI desarrollo de’ Ia etapa de
snon veIando por el cumpllmlento de los

prewsto enel referldo Inc:ls'o varto del
1.8, “Deilas reIaCIones entre 'Ia Soccedad Concesionaria'y el Ministerio.de Obras Publicas’,

de lag” bases de I|C|tat:|on q'ue para: aquellas funCIones del mspector fiscal” que. dlgan,_ X
relacmn con’ aspectos técnicos , de lngemerla y arquutectura -del . proyecto, requiere -
expresamente para ‘su ejercncno Ia wsamon “de la: DAP que fue otorgada pese alos

"

defectos contenldos enel proyecto en comento R I RARTE

1

del’ aludldo numeral-1.8.1 de las bases,
~de- mspeccmnar y aprobar ‘0_réchaza

Jue entre’ sus funcmnes"y atribuciones, consigna la
los. diséfos, pIanos estud|os y: especnflcamones del

- ‘proyecto- de. ‘ingenieria - deﬂr‘ntwa conforme los. reqwsutos senalados en Ias bases de<
IlCltaCIon y demas documentos que forman parte deI contrato de concesmn .

Obras Pubhcas como Ia Dlreccmn’ de ‘iAeropuertos
pronuncna

n-atencion a que se requirié -su

0 sobre esta S|tua0|on- respondleroni n ldentlcos termlnos indicando que,’

De Io expuesto tanto la Dlreccuon General de'

en lo pnnpraI,’ Skblen la necesidad de sjecutar una’ nueva acometlda no fue advertlda por.

Ia DAP durante la confeccmn del

" diciembre de 2014, -por cuanto las’ obrasvcorrespondlentes :a'la_acometida de alta- tensnon
AT, y linea eléctrica’ de medla tension,. formalizadas. medlante el decreto 'supremo
- N°¢ 180 de 2015 del; MOP como “Complemento Proyecto Electnco”‘ no afectaban la ruta

critica para la cutada PSP cuestlon -que’ si econducnonante en el caso de las obras de

homogemzacmn 'de. Ias instalaciones - eléctricas /preexis “_’ntes deI “edificio. Terminal de

epfoyecto referencual ni por el mspector fiscal durante
Ia etapa de lngenlerla de detalle 1eésta’no. fue la causante de a postergacnon de la puesta
’ g “en ‘'servicio" provisoria, . PSP de “las obras: de'la-fase 2, ‘inicialmente-fijada para el 1.de

cahdad de. sevicio aproba‘, on que ‘en lai espeme ‘se otorgo, atendldo lo - '
meraI 1s8 1) "De la: Inspecmon Fiscal’ del.acapite

- SEIEE VRO : Sm per;uncuo de Io antenor el hecho observado
Imphca uha mobservanma deI mspector fIscaI ‘de construccnon alo. prewsto en la letra b)

Pasa;erés |as que requirieron la amphacnon de’ pIazo de 1a"mencionada PSP fase 2; tal

: Po
ingenieria definitivo, no:se pudo advertlr que el:atimento de la: capaCIdad impedia utilizar la

VIsta mayores antecedentes se pudo rec,alcular {as potencuas e identificar que el

: s 5 Por ultlmo en relacuon aI parrafo flnaI de Ia
observacnon Ia Dlreccmn de‘Aeropuertos hizo- presente que en el momento en que se:le

- de apbyan en la coordnnacnon y

y Ios lnconvementes admmlstratlvos de aprobar dos tlpos de- obras de manera separada

w_anteproyecto referenCIaI debldo a.que Ios‘

: : - , ,_,otra parte : ambas repart|CIones -
argumentaron que durante la aprobamon del anteproyecto referencnal y deI proyecto de

acometlda electnca subterranea en alta tension. preeXIstente 'sino que uria vez tenldos a la~

cordinador . de Concesiones la necesndad ‘de -realizar

)
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o ' S ; Enrélaciﬂc'ih'/,a_,lo;e")'(pu_e"sto por.afnb’as entfdadés ¥
- 'sobre la postergacién de la PSP de las obras dela fase 2, inicialmente fijada para el'1-de-
_ diciembre de 2014, cabe precisar que en la ‘mencionada carta GER CAS N* 3%, de 2014,

la’sociedad concesionaria informo al inspector fiscal- que para la ejecucion de las obras

- correspondientes al “Complemento Pro_)‘/ect'Q\EI'éétgiCo‘”,;{,js'ev'reqUejriria de un aumento de
plazo de - 192. dias corridos, sin que sefalara ‘en ella .que dicho aumento estaria

" * estrictamente relacionado con' los trabajos: de . homogenizacion de las" instalaciones
. eléctricas preexistentes del edificio Terminal de Pasajeros, y no por la acometida de AT'y
linea -eléctrica de MT. Ademas, no adjuntaron antecedentes que permitan respaldar que

/" _contrato de concesion. -

a

‘solamente el aludido. primer -grupo de obras afectaba la ruta critica para-la PSP del’
' Co e -+ '* Enicuanto a la.aprgbacion del proyecto  de
ingenieria definitiva, se debe hacer presente que ambos servicios tampoco aportaron
“ antecedentes que permitieran aclarar-que, una-vez tenidos a la vista los datos reales que -
permitieron recalcular, la potencia necesaria, se haya podido advertir'que los consumos
eléctricos eran mayores al especificado, esto con posterioridad a la -aprobacién por parte
de la DAP.del proyecto definitivo,” . - R PR R I RER IR, GO SR R
L i S .. Al respecto, los antecedentes, esgrimidos ‘por
- ambas reparticiones no permiten-desvirtuar, por:una parte; el hechio de'que el proyecto de
- ingenieria fuera visado por la DAP aun cuando este contenia deficiencias, incumpliendo de *
... esta manera la funcion establecida en el citado articulo 3.4 de-la resolucion exerita N° 66,
. de 2010, de la-Direccién General de Obras Puablicas, en atencion-a o previsto en el inciso. -
_cuarto del numeral 1,8.1 de las bases de licitacion del-referido contrato de concesion, y por
- ofra, que igualmente el inspector fiscal de construccion no_haya advertido dicha falencia, -
dando su aprobacién al proyecto, no ajustandose de esta manera al deber establecido en.
~ la'letra b) del citado numeral 1.8.1 de las bases de licitacion.. = .~
g : T g BT AR EEEE A e L
' S ‘ - . En-consecuencia, -corresponde- mantener la
observacién, debiendo' tanto’ la Coordinacién. de Concesiones como’ la - Direccion de
'Aeropuertos, 'oficiar las acciones tendientes a asegurar que los proyectos de ingenieria

g que aprueben, de-contratos como los: dé la' especie, no-contengah falencias que importen
/ . la realizacién de ‘mayores obras, que. atrasen su ejecucion o aumenten los’ costos de las
, . mismas, lo que sera verificado en una futura auditoria. : S : S
Q PN . o i NECIN [ N to \

3. Sobre la ejecucion de Iaéberas; e EREE T ,

S ... ... En relacion con Ia revision 'de las partidas
. sefaladas en el anexo N°3 de este inform‘e--’qu‘e.( conforman parte de las obras a realizar

en la modificacién en comento- practicada-a objeto ‘de verificar, su correcta ejecucion, no

- se advirtieron aspectos que informar. S S

- \ /
e B )

CONCLUSIONES * *

¢

R

; o o » o Atendidas  las.. consideraciones  expuestas
‘durante el desarrolio del ‘presente trabajo, .es dable concluir ‘que la Coordinacion de -
~ ‘Concesiones de la Direccion’General de’ Obras Publicas ni.la Direccién' de ‘Aeropuertos
. han aportado - antecedentes suficientes. que “permitan  desvirtuar las observaciones
planteadas en el cuerpo del presente finfovrme,,;pdr lo que se ‘mantienen en su totalidad,
respecto de las cuales se deberan arbitrar medidas tendientes 3 subsanarias y dar estricto

-cumplimiento a las,normas legales y reglamentarias que rigen la materia, entre las cuales

/ 4

. se estima necesario, a'lo menos las siguientes:

B L



para una futura aCCIon de seg"

.‘.

_"‘ONTRALORIA.GENERAL DE LAREPU
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ol : PR Ry o Remltlr Ios antecedentes que. acredlten que
‘ “xel serV|C|o esta elaborando un procedlmlento mtegrado snstematlzado y coordmado que:

_.concesmnada -acompanando ademas un

-w'icronograma de Ias acc1ones aI efe “C!
“atribuciones,: tales gomo. las de reV|s1on aproba’cmn y control que competen a qqlenes
;mterwenen en dlcho proceso esto .es,; funcnonanos lelSlones departamentos y
~ direcciones del Mlnlstgno de Obras Publicas oentidad demandante segun sea el caso, al -
tenoride lo. adver‘udo enel acaplte 1. “Aspecios de Control Interno" del presente mforme o
’que sera venflcado en un futuro segwmlento (MG)

P O S PR 2 Confecmonar anteproyectos referenCialeS‘ )

»{'cuyas caractenstncas cuenten con el pot»e}ncnal de “ser: constrwdas a fin de- eV|tar lo-
observado enel numeral 1, del ecaplte' I “Examen de Ia Materla Audltada lo que sera .
»,‘.'corroborado en futuras audltorlas (MC)} : ne : :

N A
L

_ : : AR 3 F'or su parte tanto Ia entudad ,examlnada
e ,.como la- Dlrecc;lon de: Aeropuertos deberan oﬂuar las acciones’ ‘tendientes. a asegurar que: -
,_4;klos proyectos de mgenlerla que’. apruebenﬂ de’ contratos como los..de la especie,-no-
;fcontengan falencias que.. |mporten la reallzamon de | mayores ‘obras: que - \atrasen su-
-ejecucion o aumenten los, costos de: las mlsmas de modo de prevenir lo- representado en
. €l numeral 2, ‘del"acapite 11 “Examen de fa, Materla Audltada” materla que sera abordada
en futuras audltorlas (MC) AR ;-/ e L :

: v i A i BRI
7oA i ; FRRCR . : y

: Respecto de aquella obJeC|on que se. mantlene
|ento la Coordmacmn de Concesiones. debera. remitir -el

. i “Informe de Estado de’ Obser\iamones”,“de acuerdo al formato adJunto en el anexo N°4, en
ooun. plazo maX|mo de 60~ dlas habules-;ﬂcontados desde la: recepcmn de’ este oﬁcno

._,{,mformando Ias medldas mpleméntadas y acompanando Ios antecedentes de respaldo ’
.,respectlvos FR RS B S S AP PR A MNP R

e R PAULO ACUNA VERRUG!O
Ny A S EE R 'Jefe Comité dé Auditoria’de. Obfas Publicas ,
LA Subdivision de“Auditoria A U SN
P SR Dwrstcn de Infraestructura " y Regu\acnén LT

< .,J .
; . ;o




D N

<

A

AN EXOS

- Anexo N°1 SR
Antecedentes deI Contrato de Concesmn

CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLIC_A S
- . DIVISION DE INFRAESTRUCTURA'Y'REGULACION |~
SUBDIVISION DE AUDITORIA™ . .
COMITE DE AUDITORIA DE OBRAS PUBLICAS |

REEERENCIA,‘/. "

{.‘ ' DESCR!PCION

‘Aerodromo La Flonda ,de La Serena

. V SRR IV Region de |
Nombre del contrato v Coqunmbo T _ 3
] Mlmsterlo de Obras Publlcas > o L

: Mandaﬁte"

Unidad técnica =~

’v“""ff"Dlreccnqn General de Obras Publlcas - Coordmacmn de/,
"Concesmnes ;

Ubicacion

Comuna de La Serena Reglon de Coqmmbo P

- _Llcnacmn publlca

| Tipo de p"ropuesﬂtaﬂ

Cencesionaria

/

| Consorcio Aeroportuano de & Serena S.A Somedad
' lConceSIonana N

Resolucion que aprueba s bases de licitacion”

"I'N® 58 de 9 de’ abnl de 2012 de Ia DlreCCIOn General del.
,,\Obras Pubhcas )

i
N .

Decreto de adjudicaeién :

- |N® 290, de 21 de septlembre de 2012 del Mlmsteno de

Obras Publlcas St

Tipo de Co‘ntratd , '_ A o

| Contrato dé Concesién. PP

Presupuesto ofmal estlmado de Ia obra ($|n IVA)

i I : 4 T
J174000UF. ¢ = L

S lnspector fscal de construcc:on

| Victor Raymondi Eldan:” .~

Asesoriaa la’i lnspecmon fiscal «

. ‘Cruiﬁ'y Da\iila.‘lngeniere‘s Cene‘ultofes Ltda.

Fecha de vtsﬂa a ,terre,no

112 aI 14.de enero de 2016

7 e B X RN

'| Plazo méxirno de la co’nce’sién‘ . 120 meses
H L y N . !
| Piazo maximo- para la puesta en serwc:o o ; f, : d
prowsona de la totalldad de las obras. R ‘720 d_las.
‘ Fecha dela puesta en SeNlCIO prowsona (PSP) 12 dejunlo de 2015

Resolumon que otorga la PSP

; Reso!umon exenta N° 2. 587 de 12 de junio. de 2015 de 1a
* | Direccion General de Obras Pubhcas : ,

“ Fuente: Tabla elaborada en base a Ios antecedentes propormonados por la entldad fi scahzada

i
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Antecedentes de |a modn‘ncacnén exammada

CONTRALORIA.. |
DIVISION DEINFRAESTRUCTURAYREGULACION S
e SUBDIVISlON DEAUDITORIA. " oo oo -
COMITE DE AUDITORIA DE OBRAS PUBLICAS NG S

DE LA’ REPUBLICA

Anexo N°2

Lok “REfFEREN’plA’-f"5{‘_,;

A e DESCRIPCIQN”« SRR X

)

Nombré;de,la.r;(iédiﬂcééiép":z I

Obr.a Complemento Proyecto Electnco

'Resolucion-que autoriza la modificacion. -

- Resolucmn exenta N° g, 779 de 1 de dlClembre de 2014,

de Ia Dlreccmn General -de-Obras’ Publlcas ‘

"Monfb /méi(im‘o '.ejecuciéh delaobra. | -

. 8 O()O 60 UF

T

PIazo de e;ecucnon .

,: 192 dlas corrldos

PR

Fuente Tabla elaborada en base a Ios antecedéntes propormonados por la entldad ﬁscallzada
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Anexo N 3 AT

S SUBDIVI&ION,}D‘ AUDITORIA i
COMITE DE AUDITORIA*LDE?OBRAS PUBLICAS

: \‘._{

,a)
;\‘

\;1. .

Detalle de Ias partldas exammadas en VISIta a terreno .‘ Sy

PARTI DAS

: -~:_"UN|~DAD

" C‘ANTIDAD |
CONTRATADA .

o \,,,‘

PORCENTAJE DE
AVANCE FfSICO

ir Enchire doble e T0A

“loun

116

Enchufe’ seguridad tnple 16A

T / 100% ,

L 96%

Enchufe de fuerza a muro 16A

717

100% -,

'Equipo fluoréscente embutido 21‘36W

w.,.yuhl

120

T 100%

Equipo fluorescente 3*18W .-

26|

2 100%, ©

| Lampara dicroica hal6gena 50W/220V

Jun

gl

: 63%

- | Foco empotrado H.M. 150W

- "u"un:‘,' "

Y

T100%

Apllque 100W

‘.un,

100% -

Foco empotrado H.M. 70W

: un;-~‘

o120

100% -

: Acometlda AT y| linea eléctrica MT-

ol

- 1;;

Sy

100% -

ol

R F uente Tabla elaborada sobre la base de Ies antecedentes propormonados por la entidad fi scallzada
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i CONTRALORIA GENERAL IE LA REPUILICA
DIVISIC)_N DE-INFRAESTRUCTURA Y REGULAClON .
. SUBDIVISIONDE AUDITORIA .
COMITE DE AUDITORIA DE OBRAS PUBLICAS )
Anexo N°4 lnforme de Estado de ObservaCIOnes ‘ :
’ MEDIDA o -
RN EETAET N SU;&%&*&'E’;&‘;;’}%@N "= 0| IMPLEMENTADA |  FOLIOO OBSERVACIONES
o LM \ A [ : : UMERA :
N° DE MATERIA DE LA | SOLIC‘TADA POR CONTRALORIA' | rNIVEv_L_;DE . YSU - .|- NUMERACION. . Y/I0
. OBSERVACION OBSERVACION GENERAL-DE'LA REPUBLICA EN COMPLEJIDAD . DOCUMENTA— V'DOCUMENTO | COMENTARIQS DE
SO S PR RS N CION DE | DE RESPALDO -| * LA ENTIDAD.
,\ INFORME FINAL - : RESPALDO . ' | . = ./ ST ,
. L Remmr en un plazo de 60 d(as R :
o0 | hgbiles - contados »desde ' la |- : 7
K Sobre l? .fglta de 1| .recepcion del- presente mforme S & , '
PRI procedimientos i tecedent dit ) ' : ;
" tormalesy | os- antecedentes que acrediten” ‘ . /
escritos que - ,que el servicio esta elaborando, ; +
: describé?m lé:"- ' procedirmiento « -intégrado, | . v v o] S
. Acapite 1. : . | articioacion de snstematlzado y.-coordinado ‘que’ | Medianamente {
Aspectos de | participacion d¢ . aborde” las ' modificaciones de’| " ‘Compleja B
1. les diversos .’
Control Intemo _» interviniéntes en ;contratos .de obra concesnonada (MC) .
L ia modiﬁcééién con' la’ finalidad de resguardar y o ~ /
‘ " de.un contrato. trasparentar. las- atribuciones- - |. / .
' . de obra .tales” como revision, aprobactén ) yooT -
cﬁont:esiorié da y- control— ‘que competen a- )
. . ST N ‘quienes mtervnenen en d|cho . .
Vo proceso. : ;
N N ’M ' -
: LY > / :
S A v \)
' : .‘;: I’f’ ‘«j" T ! "\ ) ‘
RN ‘ SR R y .
v ! o N 2 = N
) Pl o
{ < i ’ ‘
X - ’ ‘ _ﬂ\ o N
¢ N v\! B \ !
RN o { B
- § 4 a 1.
| | : /,_ i - | S
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