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REF: Aprueba e impone multa a la “Sociedad
Concesionaria Autopista del Sol S.A.” del
contrato de concesion denominado “Autopista
Santiago-San Antonio”.

SANTIAGO, 10 MAR 201

VISTOS:

- El DFL MOP N° 850 de 1997, que fijo el texto
refundido, coordinado y sistematizado de la Ley N°
15.840, de 1964, Organica del Ministerio de Obras
Publicas y del DFL N° 206, de 1960, Ley de
Caminos.

- El D.S. MOP N° 900 de 1996, que fij6 el texto
refundido, coordinado y sistematizado del DFL MOP
N°® 164 de 1991, Ley de Concesiones de Obras
Publicas, en particular, lo sefialado en los articulos 18
y 29.

- EI D.S. MOP N° 956 de 1997, Reglamento de la Ley
de Concesiones y, en particular, lo dispuesto en los
articulos 40 letra 1), 47 y 48.

- EI D.S. MOP N° 322, de fecha 16 de junio de 1995,
que adjudico el contrato de concesion para la
ejecucion, conservacion y explotacion de la obra
publica fiscal denominada “Autopista Santiago-San
Antonio”.

- Las bases de licitacion del contrato ‘“Autopista
Santiago-San Antonio”, en especial, sus articulos
1.6.46.9 y 11.9.4.8, letra a).

- Los oficios Ords. N° 001419, de 04 de abril de 2013,
N° 1439, de 18 de abril de 2013, N° 001455, de 29
de abril de 2013 y N° 001478, de 09 de mayo de
2013, todos del Inspector Fiscal.

- La Minuta de Inspeccion y Hallazgos N° 129/2013 de
la Asesoria de la Inspeccion Fiscal de Explotacion.

- Las cartas GG IF N° 073/2013, de 12 de abril de
2013, GG IF N° 091/2013, de 03 de mayo de 2013 y
GG N° 019/2013, de 14 de mayo de 2013, todas de la
“Sociedad Concesionaria Autopista del Sol S.A.”.



- El oficio Ord. N° 897, de 25 de julio de 2013, de la Directora General de Obras Piblicas.

- La Resolucién N° 1.600 de 2008, de la Contraloria General de la Republica que fija
normas sobre exencién del tramite de toma de razon.

CONSIDERANDO:

- Que por oficio Ord. N° 001455, de 29 de abril de 2013, el Inspector Fiscal del contrato
propuso a esta Direccién General, la aplicacion de una multa de 30 UTM, a la “Sociedad
Concesionaria Autopista del Sol S.A.”, por incumplimiento a lo establecido en el articulo
11.9.4.8 letra a) de las Bases de Licitacién, sefialando que por oficio Ord. N° 1419, de 04
de abril de 2013, instruyé a la sociedad concesionaria para que en consideracion a lo
establecido por el articulo 11.9.4.8, letra a) de las Bases, solucionara la totalidad de las
observaciones efectuadas en la Minuta de Inspeccion y Hallazgos N° 123/2013 (adjunta al
referido oficio Ord. N° 1419/13) que decia relacion con la limpieza de la faja fiscal en el
sector correspondiente al Segmento 2, Tramo Isabel Riquelme, otorgando un plazo no
superior a 10 dias para cumplir con lo instruido. Agrega, que con fecha 12 de abril de 2013
y por carta GG-IF N° 073/2013, la concesionaria informé que lo solicitado se encontraria
fuera de sus obligaciones contractuales, por cuanto la responsabilidad de la limpieza y
mantencion de la faja vial del sector mencionado seria responsabilidad de la Municipalidad
de Pedro Aguirre Cerda, posteriormente, cita normativa contractual y expresa que el
Segmento 2 se encuentra claramente delimitado por las lineas de edificacion y los cercos
divisorios entre la Av. Isabel Riquelme y las propiedades colindantes, exponiendo que
seglin se constaté con fecha 17 de abril de 2013 y mediante Minuta de Inspeccion y
Hallazgos N° 129, el citado Segmento no habia sido limpiado ni mantenido, incumpliendo
con ello lo dispuesto en el articulo 11.9.4.8 letra a) de las Bases de Licitacion del contrato.
La proposicion de multa fue notificada a la sociedad concesionaria por oficio Ord. N° 1439,
de 18 de abril de 2013.

- Que mediante el referido oficio Ord. N° 001419, de 04 de abril de 2013, el Inspector Fiscal
informé a la sociedad concesionaria que en visita inspectiva realizada con fecha 26 de
marzo de 2013 al Segmento 2 del Troncal de la Ruta 78, se habian comprobado
observaciones en las areas inspeccionadas que se detallaban en la Minuta de Inspeccion y
Hallazgos N° 123/2013 y, considerando, el estado de limpieza de la faja vial en el segmento
inspeccionado la instruye para que en el plazo de 10 dias de recibido el oficio se solucionen la
totalidad de las observaciones efectuadas.

- Que por carta GG IF N° 073/2013, de 12 de abril de 2013, la sociedad concesionaria
informa al Inspector Fiscal que la limpieza y retiro de escombros de las fajas adyacentes a
la plataforma del camino en el Segmento 2 se encuentra fuera de sus obligaciones
contractuales, ya que estos sectores se encontrarian fuera de la faja fiscal, siendo de
responsabilidad de la Municipalidad. Agrega que ha dado cumplimiento al resto de las
observaciones realizadas, adjuntando un listado de trabajos realizados en la Av. Isabel
Riquelme.

- Que en contra de la notificacién de proposicion de multa realizada por el Inspector Fiscal
por oficio Ord. N° 1439/2013, y mediante carta GG IF N° 091 de 3 de mayo de 2013, la
sociedad concesionaria interpuso recurso de reposicion y, en subsidio, jerarquico,
argumentando, basicamente, lo siguiente:

° En cuanto a la facultad del Inspector Fiscal para efectuar propuestas de multas, sefiala
que éste careceria de facultades para inspeccionar obras que, en su parecer, se
encontrarian fuera del area de concesion. Que no estaria claro el incumplimiento ni la
sancion.

Sostiene que las areas aledafias a la Avda. Isabel Riquelme no formarian parte del area

de concesion, citando normativa de las Bases, que se analizard, agrega que no le

corresponde mantener dichas areas.



Indica que los limites del area de concesion serian “las cunetas externas de las calzadas
de Av. Isabel Riquelme” y que no se le han entregado planos de los terrenos fiscales
asignados a la concesion.

Alude a un juicio seguido ante el Juzgado de Policia Local de Pedro Aguirre Cerda, en
contra de la sociedad concesionaria, por mantener basura y escombros en la via ptblica
en las dreas aledanas a la Avenida Isabel Riquelme desde Bascunan hasta Club Hipico,
en el que se habria absuelto a la concesionaria. Cita un memorandum del Director
Juridico de la Municipalidad. En cuanto a la comparecencia del MOP en el juicio,
indica: “cabe resaltar que el juicio verso sobre si la zona en comento era de tuicion de
la Municipalidad de Pedro Aguirre Cerda o de la Concesionaria, y dado que con los
antecedentes presentados el tribunal no tuvo duda alguna, no considero oportuno hacer
comparecer al MOP...”.

Sefiala que en los terrenos adyacentes a Isabel Riquelme se han hecho trabajos y que en
ocasiones ha visto a personal de la Municipalidad, efectuar labores de limpieza.

Agrega que tanto el MOP como la concesionaria han actuado y operado entendiendo
que las zona aledanas a Isabel Riquelme son de tuicion municipal.

Por ultimo, solicita se le indique como debe interpretar el memorandum de la
Municipalidad de Pedro Aguirre Cerda en el que se reconoceria la responsabilidad sobre
el area en cuestion

Que por oficio Ord. N° 001478, de 09 de mayo de 2013, el Inspector Fiscal rechazo el
recurso interpuesto en virtud de lo establecido en el articulo 42 del Reglamento de la Ley
de Concesiones, que establece que el recurso puede interponerse en contra de “6rdenes o
resoluciones” del Inspector Fiscal, careciendo la proposicion de multas de esta condicion,
dado que el oficio enviado constituiria una notificacion mediante la cual se informa a la
concesionaria que se enviara al Director General de Obras Publicas una propuesta de
multa, resultando también improcedente el recurso jerarquico.

Que por carta GG N° 019/2013, de 14 de mayo de 2013, la sociedad concesionaria
interpuso recurso de apelacion en contra de los referidos oficios Ords. N° 1478/13, N°
1439/13 y 1419/13, solicitando dejar sin efecto la proposicion de multa y reiterando los
argumentos expuestos en su carta GG IF N° 091/2013.

Que por oficio Ord. N° 897, de 25 de julio de 2013, la Directora General de Obras Publicas
se pronuncio respecto del recurso de apelacidn interpuesto por la sociedad concesionaria,
rechazandolo, atendiendo a que el Inspector Fiscal efectia una proposicion de multa, que
no constituye una orden ni una resolucién, de acuerdo a lo exigido por el articulo 42 del
Reglamento de la Ley de Concesiones para la interposicion del recurso, sino una gestion
que da origen al estudio de los antecedentes que eventualmente podria culminar con la
aplicacion de una sancion de acuerdo al mérito de los antecedentes. Sin perjuicio de ello,
se seflala que se tendran en cuenta los argumentos expuestos en el procedimiento de
analisis de la proposicion efectuada y, se hace presente, que en caso que se resuelva aplicar
la multa, ésta podra ser impugnada a través de los mecanismos que la normativa aplicable
al contrato establece.

Que en relacion a los descargos realizados por la sociedad concesionaria mediante cartas

GG IF N° 091/2013 y GG N° 019/2013, cumplo con precisar y sefialar lo siguiente:

i. Previo al andlisis de la argumentacion expuesta por la sociedad concesionaria es

importante citar los siguientes antecedentes legales del contrato:

Por D.S. MOP N° 322, de 16 de junio de 1995, publicado en el Diario Oficial
con fecha 24 de agosto de 1995, se adjudico el contrato de concesion para la
gjecucion, conservacion y explotacion de la obra publica fiscal denominada
“Autopista Santiago-San Antonio”, por el sistema de concesiones de obras
publicas.

De acuerdo al articulo [.2.4 “Identificacion y descripcion de las obras
otorgadas en concesion” de las Bases de Licitacion, el contrato comprende:
Tramo Urbano:



Segmento 1: Empalme Avda. Isabel Riquelme — Bifurcacién Malloco (Nuevo)
Segmento 2: Empalme Avda. Isabel Riquelme — Avda. Norte — Sur (Existente)

Tramo Interurbano:
Contiene 8 Segmentos que se individualizan en dicho articulo y que no se
mencionan por no decir relacion con la presente Resolucion.

Por D.S. MOP N° 113, de 13 de febrero de 1998, publicado en el Diario
Oficial, con fecha 24 de marzo de 1998, se declar6 Camino Nacional al
Camino Santiago — San Antonio. En el Decreto se sefiala que por D.S. MOP
N° 418/1996, se declar6 Camino Nacional al camino Santiago-San Antonio,
desde la Av. Américo Vespucio hasta la zona portuaria de San Antonio y que
por D.S. MOP N° 322/1995 se contraté la ejecucion, conservacion y
explotacion de la obra publica fiscal denominada “Autopista Santiago-San
Antonio” y que debido a esto el trazado de esta via habia sido modificado,
prolongdndose dentro de Santiago hasta su empalme con la Ruta 5, Camino
Longitudinal”’. Atendido a ello, en el N° 1 del Decreto se le asigno el Rol 78
al nuevo sector del camino “Santiago-San Antonio” que nace en la Ruta 5y
se une a la autopista en el sector de Malloco, comenzando el trazado en el
Cruce Ruta 5 Camino Longitudinal (Avenida Isabel Riquelme) — Cerrillos.

Por Resolucion DGOP N° 2386 (Exenta) de 20 de agosto de 1999, se autorizo
la puesta en servicio provisoria de la totalidad de la obra publica fiscal
denominada “Autopista Santiago-San Antonio” a partir de las 0:00 horas del
dia 21 de agosto de 1999, ddndole derecho a la concesionaria a la explotacion
de la concesion.

Por Resolucion DGOP N° 1380 (Exenta) de 08 de junio de 2001, se autorizo la
puesta en servicio definitiva de la obra publica fiscal denominada “Autopista
Santiago-San Antonio”, desde la fecha de la Resolucion.

En cuanto al descargo realizado por la sociedad concesionaria, relativo a que las areas
que se le esta solicitando limpiar, vale decir, el lado derecho entre solera y cerco del
Segmento 2: “Empalme Avda. Isabel Riquelme — Av. Norte — Sur” se encontrarian
fuera del area de concesion del contrato, porque, en su parecer, los limites del area de
concesion serian “las cunetas externas de las calzadas de Av. Isabel Riquelme”, cabe
sefialar lo siguiente:
De acuerdo a los antecedentes legales del contrato, el Segmento 2: “Empalme
Avda. Isabel Riquelme — Avda. Norte — Sur”, en cuestion, forma parte del
Camino Nacional Santiago San Antonio, enrolado bajo el N° 78, que nace en
la Ruta S y se une a la Autopista en el sector de Malloco, comenzando el
trazado en el Cruce Ruta 5 Camino Longitudinal (Avenida Isabel Riquelme) —
Cerrillos, siendo tanto el camino publico como sus fajas, bienes nacionales de
uso publico, de competencia del Ministerio de Obras Publicas para la
ejecucién, conservacion y explotacion de la obra publica fiscal denominada
Autopista Santiago-San Antonio, por el sistema de concesiones de obras
publicas. Por lo tanto, constituye un antecedente indubitado que el referido
Segmento 2 forma parte del area de concesién del contrato de concesion 'y
comprende tanto un Tramo Urbano como un Tramo Interurbano con los
Segmentos ya mencionados.

El articulo 1.2.1 de las Bases de Licitacion del contrato define el area de
concesion como: “El drea conformada por los terrenos utilizados para prestar
los servicios basicos que estan ubicados en bienes nacionales de uso publico o
fiscales”.

Mediante la Circular Aclaratoria N° 5, de 20 de diciembre de 1994, se
realizaron precisiones y aclaraciones a las Bases de Licitacion, entregando una



precision respecto de los aspectos técnicos a verificar, completar y/o modificar
por los Licitantes respecto de todos los Segmentos del proyecto.

En la letra C. de la Circular Aclaratoria N° 5 se realizaron diversas
aclaraciones, entre las cuales cabe mencionar, a los efectos de la presente
Resolucion, las siguientes:

. Se defini6 en la letra C.1 que la “Velocidad de Disefio” para el Segmento 2
seria la “Existente, las obras a proyectar por los licitantes no requieren
modificar su geometria actual, manteniéndose las condiciones de
velocidad”.

*. Se defini6 en la letra C.2 que el “Perfil Tipo” para el Segmento 2 seria el
“Existente, perfil tipo variable de dos y tres pistas por calzada, el cual no
requiere modificacion”.

. En la letra C.3 se establecio que la “Faja Fiscal” tendria las siguientes
caracteristicas para todo el proyecto: “La faja fiscal de la autopista es
variable para cada segmento e incluso, en algunos casos, es también
variable segun el sector del segmento, entregandose en los anteproyectos
respectivos una relacion de estos anchos. En los tramos ya construidos
deben respetarse los anchos de faja existentes, y en los nuevos,
respetarse los anchos definidos en los anteproyectos”. Segun ya se indico
el Segmento 2 era preexistente, ya construido.

Aclarado que el Segmento 2 forma parte del area de concesion del contrato y
que al tratarse de un sector preexistente se deben respetar los anchos de faja
existentes, cabe sefalar que bajo ningun supuesto el concepto de “faja fiscal”
puede equipararse al de “calzada”, como lo pretende la concesionaria. En
efecto, la faja fiscal estd constituida por el bien nacional de uso publico o bien
fiscal (en el caso que haya existido una expropiacion) que se encuentra bajo la
administracion de la Direccion de Vialidad en el que se emplaza la faja vial y
sus componentes, y que constituye el area de concesion del contrato,
comprendiendo la calzada, solera, veredas, aceras, bandejon central, bermas y
todo aquello que se encuentra entre las dos lineas de cierro que se emplazan
en un camino publico, delimitandose mediante cercos o cualquier otro tipo de
cierros. Por tanto, y considerando los antecedentes que ya han sido citados, no
resulta comprensible ni sustentable el argumento de la concesionaria bajo el
cual el limite de la faja fiscal en el Segmento 2 del proyecto, estaria solo
constituido por las cunetas externas de las calzadas de la Avda. Isabel
Riquelme.

1il. En lo relativo a que no le corresponderia efectuar la mantencion del aludido sector,
cabe sefialar lo siguiente:

Los articulos 1.2.4 “Identificacion y descripcién de las obras otorgadas en
concesion” y 11.2.2 “Consideraciones especificas para el disefio de cada tramo”
de las Bases de Licitacion disponen respecto de las labores que la sociedad
concesionaria debe ejecutar en el Segmento 2, lo sigutente: “El Licitante
debera proponer como minimo a nivel preliminar un plan de mantencion de
este segmento durante todo el plazo de la concesion. Adicionalmente debera
incluir soluciones de drenaje, saneamiento y seguridad. Finalmente el licitante
debera proponer a nivel preliminar un plan de rehabilitacion de la estructura de
pavimentos de este segmento a partir del tercer ano de explotacion de la
concesion”

Mediante carta GG — IF N° 064/13 de 28 de marzo de 2013, la sociedad
concesionaria presento el “Plan de Conservacion para el periodo 2013-2019”,
en el que se detallan y describen los trabajos rutinarios, peridédicos y diferidos,
que sera necesario realizar para mantener en buen estado las obras, de manera
que las condiciones de seguridad, serviciabilidad y confort sean Optimas y
acordes al estandar definido en las Bases de Licitacion. Se sefala que los



trabajos que se describen en cuanto a perfodo de ejecucion y cantidades de
obras, son referenciales y constituyen una estimacion de las labores de
conservacion que efectivamente se realizaran, ya que éstas se definiran a
través del seguimiento e inspeccion regular que se haga a las obras.

El Plan de Conservacion, considera diversas actividades de conservacion para
cada uno de los Segmentos del contrato y establece, entre otras, las siguientes
actividades de conservacion rutinaria para el item “Mantencion de Faja” del
Segmento 2: Empalme Avda. Isabel Riquelme — Avda. Norte — Sur:

Mantencion de Faja

ACTIVIDAD ANUAL
A 01 Roce y Despeje de la Faja Caminera (m?) 8.000
A 02 Retiro Manual de Basura y Desechos (mes) 1,33
A 06 Borrado de Diversos Tipos (m?) 100
A 14 Limpieza de Cuneta Manual (ml) 7.000
A 15 Limpieza de Bajadas de Aguas Lluvias (ml) 20
A 16 Limpieza de Alcantarillas (ml) 101
A 17 Limpieza de Sumideros (un) 14
A 18 Limpieza de Cunetas Mecanizada (ml) 15.000

De acuerdo al numeral 3.2.4 “Especificaciones de Operaciones” del Plan de
Conservacion las actividades A 01 Roce y Despeje de la Faja Caminera y A 02
Retiro Manual de Basura y Desechos, son descritas de la siguiente forma:

Mantencion de Faja

CODIGO | NOMBRE COMO JUSTIFICACION
OPERACION CANTIDAD

A0l Roce y | Esta partida corresponde al roce | Este item se
Despeje de la | y despeje de la faja fiscal de la | comprende realizar
Faja totalidad de 1la Concesion | en la totalidad del
Caminera Santiago — San Antonio. El | contrato, bajo la

area que se considera | modalidad de
mantener es la zona | cuadrillas que
comprendida entre los cercos | trabajen de forma
que delimitan la faja fiscal. | continua en todos
Los trabajos se llevaran a cabo | los segmentos de la
en forma manual, 0 con equipo | autopista.

mecéanico, o con el uso de

herbicidas matamalezas,

debiendo considerar cortar todas

las ramas de la vegetacion

vecina, que crezca directamente

sobre la superficie a limpiar. La

ejecucion del roce se efectuara

segun lo especificado en la

clausula 7.301 del Manual de

Carreteras Volumen 7, de modo

que la vegetacion no alcance

una altura mayor a 20 cm.,,

exceptuando los arboles que no

impidan la visual.

A02 Retiro Este item comprende el | Para ejecutar las
Manual de | mantener permanentemente | faenas se ha
Basuras y | limpias de basura y desechos | considerado la
Desechos menores la faja fiscal del drea | implementacion

comprendida por la totalidad | mensual de  tres
de la concesion. El trabajo | cuadrillas dedicadas
contempla la remocién manual | al retiro de las
de todo el material de desecho | basuras menores.
menor o basura, en toda el

area comprendida dentro de

la faja fiscal especialmente en

bermas y medianas. También




se debe considerar el retiro de
toda la basura proveniente de las
plazas de peaje y de los
edificios de la autopista. Los

materiales de desecho
recolectados seran depositados
en bolsas, especialmente

destinadas para estos. Una vez
llenas, podran ser dejadas a un
costado de la berma exterior,
debiendo ser posteriormente
retiradas por el personal de la
conservacion.

Por tanto, y de acuerdo al Plan de Conservacion presentado por la sociedad
concesionaria para los afios 2013 a 2019, debe realizarse en el Segmento 2,
entre otras actividades, el despeje de la faja caminera que abarca segin se
seniala expresamente en el propio Plan la zona comprendida entre los cercos
que delimitan la faja fiscal. Por su parte la actividad relativa al Retiro Manual
de Basuras y Desechos que también debe realizarse en este sector, comprende
el mantener permanentemente limpias de basura y desechos la faja fiscal de
toda la concesion y el trabajo contempla la remocion manual de todo el
material de desecho menor o basura, en toda el drea comprendida dentro de la
Jaja fiscal especialmente en bermas y medianas.

iv. Por ultimo, y en cuanto al juicio al que alude la concesionaria en sus presentaciones y
respecto del cual, el MOP no tuvo participacion alguna, debido a que - segin los
dichos de la concesionaria - con los antecedentes que se habrian presentado al Juzgado
de Policia Local, éste no habria tenido duda alguna ni habria considerado oportuno
hacer comparecer al MOP, cabe sefialar que la concesionaria adjunta el memorandum
812/12 del Director Juridico de la Municipalidad de Pedro Aguirre Cerda, en el que
¢ste expresa que “los bienes emplazados en la faja via aledafia a la Autopista,
corresponden a bienes nacionales de uso publico destinados a dreas verdes, por lo
cual corresponderd al municipio hacerse cargo del aseo y ornato de la zona”. Lo que
sostiene el Director Juridico de la Municipalidad, no altera la condicién juridica del
“Segmento 2” de la Autopista Santiago San Antonio que fue declarado Camino
Nacional y es de competencia del Ministerio de Obras Publicas para la ejecucion,
conservacion y explotacion de la obra publica fiscal denominada Autopista Santiago
San Antonio y respecto del cual, asi como respecto de todo el trazado de proyecto, la
sociedad concesionaria debe cumplir dentro de lo que constituye la faja fiscal del
camino - que es un bien nacional de uso publico de competencia del Ministerio de
Obras Publicas — con las obligaciones establecidas en el contrato de concesion. Lo
anterior, es absolutamente independiente de la competencia municipal respecto de las
areas verdes que se encuentran a continuacion de la faja fiscal.

- Que el articulo 11.9.4.8 “Otros”, letra a) de las Bases de Licitacion establece: “Sin perjuicio
de la inspeccion técnica que el concesionario establezca para vigilar el estado de las obras
de acuerdo con el referido programa de mantenimiento, e/ Inspector Fiscal comprobard
periédicamente dicho estado y podrd requerir del concesionario la ejecucion de
reparaciones, sustituciones de elementos deteriorados, envejecidos o fatigados, y otras
adicionales de conservacion, cuando a su juicio el mantenimiento efectuado por el
concesionario no cumpla con lo especificado en estas Bases Técnicas”.

- Que el Inspector Fiscal efectud visitas inspectivas a las obras y realizo observaciones a la
limpieza de la faja fiscal en el Segmento 2 del contrato, segin consta en la Minuta de
Inspeccion y Hallazgos N° 123/13, recomendando la limpieza de la faja fiscal en el
Segmento 2 inspeccionado, de acuerdo a lo establecido en el referido articulo 11.9.4.8, letra
a) de las Bases de Licitacion, otorgando un plazo al efecto. Segin consta en la Minuta de



Inspecciéon y Hallazgos N° 129/13, concluido el plazo otorgado se mantenian las
observaciones realizadas, segiin consta, ademds, en el registro fotogrdfico acompanado.

Que teniendo en cuenta los antecedentes expuestos en la presente Resolucion, constituye
un hecho indubitado que por DS MOP N° 113/1998 fue Declarado Camino Nacional el
Camino Santiago — San Antonio, incorporando al camino existente, el trazado que
comprende la obra publica fiscal denominada “Autopista Santiago San Antonio”
ejecutada por el sistema de concesiones de obras publicas, prolongdndose la faja fiscal de
competencia del Ministerio de Obras Piblicas, dentro de Santiago hasta su empalme con
la Ruta 5 por Avenida Isabel Riquelme, existiendo claridad respecto a que el denominado
Segmento 2, forma parte de un contrato de concesion y constituye faja fiscal, el Inspector
Fiscal tiene plena y absoluta competencia para efectuar labores de fiscalizacion a su
respecto. En el ejercicio de sus atribuciones y segun consta en ]la Minuta de Inspeccion y
Hallazgos N° 123/13, remitida a la sociedad concesionaria por oficio Ord. N°
001419/2013, ordena la realizacién de labores de limpieza de la faja fiscal en el referido
Segmento 2, de acuerdo a lo establecido en el articulo 11.9.4.8 letra a) de las Bases de
Licitacion del contrato, otorgandole un plazo. La sociedad concesionaria no dio
cumplimiento a esta orden del Inspector Fiscal, lo que amerita la imposicion de una multa
de acuerdo a las normas del contrato de concesion.

Que el articulo 1.6.46.9 denominado “No realizacion de las labores solicitadas por el
Inspector Fiscal de acuerdo a lo sefialado en el articulo 11.9.4.8 letra a)” de las Bases de
Licitacién, establece lo siguiente: “El concesionario debera pagar una multa de 30 UTM
por cada vez que no cumpla con lo solicitado por el Inspector Fiscal de acuerdo a lo
establecido en el articulo 11.9.4.8 letra a)”.

Lo dispuesto en los articulos 18°y 29° del D.S. MOP N° 900, de 1996, Ley de Concesiones
de Obras Publicas; articulos 40° letra i), 47° y 48 del D.S. MOP N° 956, de 1997,
Reglamento de la Ley de Concesiones, respecto de la facultad de imponer multas a la
sociedad concesionaria en caso de incumplimiento de sus obligaciones, y lo establecido en
los articulos 1.6.46.9 y 11.9.4.8 letra a) de las Bases de Licitacion.
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APRUEBASE E IMPONESE a la “Sociedad Concesionaria AutopiStd el SobS:A g,
multa de 30 UTM, por no dar cumplimiento a lo ordenado por el Inspector Fiscal en
virtud de los establecido en el articulo 11.9.4.8 letra a) de las Bases de Licitacion del
contrato de concesiéon “Autopista Santiago — San Antonio”, relativo a la ejecucion de
labores de conservacion referidas a la limpieza de la faja fiscal en el lado derecho del
“Segmento 2: Empalme Avda. Isabel Riquelme — Avda. Norte — Sur” del contrato, entre
solera y cerco, todo ello de acuerdo a lo sefialado en el articulo 1.6.46.9 de las referidas
Bases.

NOTIFIQUE el Inspector Fiscal del contrato a la “Sociedad Concesionaria Autopista del
Sol S.A.”, el tipo de infraccion en que ha incurrido, las caracteristicas de la misma y el
monto de la multa conforme a la presente Resolucién, de acuerdo a lo establecido en el
articulo 1.6.47 de las Bases de Licitacion.

ESTABLECESE que la “Sociedad Concesionaria Autopista del Sol S.A.” debera pagar la
multa aprobada e impuesta por la presente Resolucion dentro del plazo de 30 dias
siguientes a la fecha de su notificacion, mediante Vale Vista a nombre del Director
General de Obras Publicas, segun lo dispuesto en el articulo 1.6.48 de las Bases de
Licitacion vy los articulos 37 N° 5 y 48 N° 2 del Reglamento de la Ley de Concesiones de
Obras Publicas.




4. DISPONESE que no es aplicable lo dispuesto en el articulo 30 N° 1 de la Ley de
Concesiones de Obras Publicas, atendido a que el monto de la multa que se aprueba e
impone en virtud de la presente Resolucion es de 30 UTM.

5. COMUNIQUESE la presente Resolucion al Inspector Fiscal del contrato, a la Division
de Explotacion de Obras Concesionadas, a la Division Juridica, a la Fiscalia MOP y a los
demads servicios que corresponda.

ANOTESE Y COMUNIQUESE

Mariana Concha Mathiesen

Direciora General de Cbras Pubiicas
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